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Ani stret zajmu nezabranil starostovi hlasovat o své odméné

Je to podobné jako u zimni Adrzby v obdobi 2013/2014.
Tehdy néktefi dodavatelé zimni Gdrzby drZeli hotovost zadarmo,
zatimco firma otce starosty drZela hotovost za penize. Obec
to tehdy stélo cca 200 000 K¢. Holt, jedni u nas poskytuji sluzby
za penize a ti druzi za “dékujeme”.

Velmi podobny model zvolil starosta obce dnes, kdy saim sobé
a mistostarostovi navrhl mimofddné odmény. Na zasedani
zastupitelstva obce dne 26. 2. 2018 pak byly mimotadné odmény
schvaleny a starosta i mistostarosta obce Ostravice tedy obdrzi
kazdy dvojnasobek své mési¢ni odmeény, coz bude obecni rozpocet
stat cca 200 000 K¢.

Jak jiz jsme uvedli, starosta Mali§ svou i mistostarostovu
mimotradnou odménu sdm navrhl, na zasedani zastupitelstva sviij
navrh odiivodnil sebechvalou za mimotadné investi¢ni tspéchy
vriznych projektech, které vedeni obce se zaméstnanci loni

skoordinovalo“ a pied hlasovanim oznamil svijj sttet zajmu. Kdyz
pak doslo na samotné hlasovani, starosta presto hlasoval
(samoziejmé PRO), a to s odtivodnénim, Ze zdkon pouze natizuje
oznamit stfet zajmu, ale hlasovat nezakazuje. Prosté je tfeba
si penizky pojistit, protoze co kdyby...

V odivodnéni mimoradnych odmén za rok 2017 se pise,
lidi.
své mimoradné finanéni

Ze na projektech pracovalo vice Starosta vSak hned
upresiiuje, Ze si
sebe-odménéni 7adné cizi Gspéchy neprivlastiiuje a dopliiuje to
tim, ze pry radovému zastupiteli, panu Viktoru Fialovi, ktery
na pripravach jednoho z projektt (projekt chodniku a prechodu

pro chodce u obecniho Gfadu) pracoval 2,5 roku zdarma, bylo

navrhem na

podékovano v obecni tisku. Tot asi odména, kterd mu dle pana
starosty nalezi.
Tomas Kokes

Finanéni tfad obstavil majetek SOCO, zadrzel 290 tis. K¢ na DPH

“Nebudeme pfeci pochybovat o seri6znosti partnera”, tato
slova pronesl starosta Malis, kdyZz ostravicka opozice pozadovala
uzaviit smlouvu mezi obcemi, ¢leny Svazku obci Cist4 Odra (dale
jen “Svazek”). Smlouva mezi obcemi by zajistila, Ze ¢lensky podil
obce Ostravice by byl ve svazku obci chranén pied pokutami
ajinymi vydaji ¢i sankcemi pii stavbé II. etapy kanalizace,
realizované pouze na Gzemi mésta Frydlant nad Ostravici. Tehdy
to bylo snadné, ale vedeni obce Ostravice bylo proti a podatilo se
dohodnout jen jakési pravné nezavazné memorandum.

Bohuzel, “plody”  tohoto
neuvazeného jednani starosty MaliSe a jeho tehdejsi koalice.

Svazek ma finanénim wradem obstaveny majetek, jsou
mu zadrzovany vratky DPH a probiha soudni fizeni o zruSeni

dnes Ostravicané sklizeji

pokuty. At uz to dopadne tak, Ze Svazek soudy vyhraje a nebude
tedy muset platit pokutu 14 000 000 K¢, nebo naopak tak,
Ze pokutu opravdu zaplatit bude muset, v kazdém pripadé
pribudou jesté dalsi vydaje, napriklad vydaje spojené s odménou
advokatky az do vySe 500 000 K¢. Prostfednictvim svého podilu
ve Svazku by se na thradé téchto vydaji mohl podilet rovnéz
kazdy Ostravic¢an, ackoliv by je dle uzavieného memoranda méli
hradit jen Frydlantané. Vérme tedy, Ze se snad serioézni partner,
mésto Frydlant nad Ostravici, k tomuto zavazku v ramci
sjednaného memoranda prihlasi, fadné jej vy¢isli a vSe zaplati ze
svého.

Tomas Kokes

Mame nové prechody pro chodce. Mame je tam kde jsme je chteli?

Obec v roce 2017 realizovala dva piechody pro chodce. Jeden
u obecniho tradu, druhy na dolni Ostravici u prodejny COOP.

Prechod pro chodce u obecniho Gradu zvysi bezpeénost vSech
chodcti, zejména déti jdoucich do skoly, ponévadz prechazeni
silnice predtim probihalo piimo v kiizovatce.

Druhy realizovany ptechod je na dolni Ostravici. Jeho navrh
prosel v pribéhu nékolika let dvéma variantami. Jedna varianta
byla umistit pfechod u restaurace U Tkacd, druha varianta
- prechod u nadrazi. Zastupitelstvo obce dne 20. 3. 2013 variantu
“U Tkack” jednomyslné pozastavilo a schvalilo variantu
“unadrazi” (PRO tehdy hlasoval i starosta Malis). Variantu
piechodu pro chodce “u nadrazi” nasledné schvalily vSechny
dotéené organy, véetné Policie CR, RSD CR aj.

Je proto s podivem, Ze obec, nakonec nerespektovala usneseni
zastupitelstva obce ze dne 20. 3. 2013 a vybudovala pfechod pro
chodce u restaurace U Tkaci. Tento prechod bohuzel lidé z
panelovych domi, ¢i lidé bydlici dile ve sméru od panelovych
domi na Frydlant nad Ostravici, po opusténi nadrazi
pravdépodobné nepouziji.

Toto je tedy dal$i ptipad, kdy vedeni obce nefidilo
rozhodnutim zastupitelstva obce. S ptihlédnutim k vyjadieni
Policie CR, ze v uvedené lokalité¢ méze vzniknout pouze jeden
prechod pro chodce, se zda, Ze varianta ptechodu pro chodce “u
nadrazi” usnula na véky a lidé tak budou déle riskovat své zdravi a

Zivoty pti prechazeni komunikace mimo piechod pro chodce.

Tom4as Kokes
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Nazor obc¢ana: Ostravice, nebo uz Malisovice?

Vézeni spoluobcané,

k napséani tohoto ¢lanku mé vedlo potésujici zjiSténi, Ze uz
inactileti Ostravicané si kladou otazky tykajici se budouciho
uspotradéani Ostravice.

Zijeme ve spoleénosti, ktera demokraticky,
ale ve skute¢nosti jsou to prehnané ambiciézni jedinci (a lidé
tahajici za nitky), ktefi rozhoduji o budoucnosti “o nas - bez nas”,
aniz by byli pouceni z minulosti. Dnes$ni trend budovani jakychsi

se tvari

stiedd (center) obci je pro mé nesrozumitelny, obzvl4sté v podani
panti MaliSe a Pavldna. Neni snad dévodem tak vysoké
navstévnosti nasi obce pravé skutecnost, ze je zachovéana
(prozatim) rovnovdha mezi prirodou a architekturou? Pokud
se nechame mocenskymi zajmy ptipravit o tento folklor, ptijdeme
tim prakticky o vlastni identitu.

Dale mi prosim dovolte podélit se o postieh tykajici se
hospodafeni v nasi obci. Na jednom z vefejnych zasedani obce
probéhla letm4 zminka o zbudovani husitské zvonice, a to za cenu
necelych 500 000 K¢. Tato informace mé ponékud zaskodila.
Neni tomu az tak davno, kdy jsem za tuto c¢astku poridil
prevaZnou ¢ast materidlu na hrubou stavbu vétsiho rodinného

Neni kontrola jako kontrola

Na zasedani zastupitelstva obce, dne 10. 12. 2017, byla
projednana zprava kontrolniho vyboru, kterou prednesl predseda
kontrolniho vyboru Josef Frydrysek (KSCM). Tato zprava nebyla
zastupitelim pielozena dle jednaciho fadu 7 dni predem a tak
nani v podstaté nikdo nereagoval, ponévadz o ni doptedu nikdo
nevédél. Bylo tedy nutné si ji vyZadat na zakladé zakona
o informacich.

Ve zpravé se hovori, Ze u ndhodné vybranych zadosti byly
vSechny informace poskytnuty v zdkonnych lhitach. Mohlo by se
tedy zdat, Ze je vSe v nejlep$im poradku a tudiz bychom mohli
nabyt dojmu, Ze je vSe dle litery zdkona. Ze zapisu vSak neni viibec
patrné, zda byl kontrolovan postup pii poskytovani informace
podle zdkona jako celku, a nebo jen ¢astecné podle néjakého
zadani.

Kontrolnimu vyboru bych pro provadéni pristi kontroly
doporucoval, aby si ¢lenové vyboru pred kontrolou prostudovali

domu. Asi nikoho nepiekvapi, Ze jsem misto navstivil. Nejsem
sice stavar, Cisté
hypoteticky, pokud by zvon umistény v horni ¢asti byl pozlacen
(za ¢astku 200 000 K¢) a celé toto dilo hlidal kamerovy systém
(vcené dalSich 100 000 K¢&), za téchto okolnosti by céastka
500 000 K¢ byla naprosto adekvatni. Jako dariového poplatnika
by mé zajimalo, zdali by si za vlastni penize dilo takovéhoto

ale hruby odhad si dokazu vypoditat.

rozsahu a kvality nechal vyhotovit starosta Mali§ s mistostarostou
Pavlanem. Jesté donedavna jsem nechapal, jak se mohou v nasi
obci najit lidé, ktefi jsou schopni takovymto a podobnym
projektim tleskat ve stoje. Dnes uZ to vim a myslim si, Ze tuto
skupinu dokizu i definovat. Jedna se prevazné o lidi z fanklubu
starosty MaliSe a mistostarosty Pavlana, ktefi jsou ekonomicky
provazdni s nasi obci. Tak se totiz dostavaji do pozice,
kdy si nemohou dovolit mit vlastni nazor (asponi tedy ne
na verejnosti).

Zévérem bych nam chtél poprat, aby toto krasné misto
neslouzilo pouze k byti, nybrz k opravdovému ziti.

Zdenék Chovanéak

zakon ¢. 106/1999 Sb., osvobodném pristupu k informacim
azamérili se napriklad na § 5 tohoto zdkona, konkrétné jsou-li
informace poskytovany rovnéz zptisobem umoziujicim dalkovy
pristup.

Mozné bychom pak mohli z st pfedsedy kontrolniho vyboru
Josefa Frydryska (KSCM) slySet, e je co zlepSovat ana em
by obec mohla pfipadné zapracovat smérem k transparentnosti
a otevienosti samospravy. Takové konstatovani by jisté bylo vice
ku prospéchu obci a jejim obcaniim, méné vsak jiz vedoucim
predstavitelim obce.

Tak si jen kladu otazku, co posune obec dal, zda kontrola
provedena poradné, nebo kontrola provedena jen z ¢asti, kdy
se kontrolofi na zavér poplacaji po zadech avyplati si za tuto
“praci” odmény.

Tomas Kokes

Web obce Ostravice je tajemny jako hrad v Karpatech

Obec Ostravice za poslednich 7 let dvakrat zménila design
svych webovych stranek. Ani jednou vSak nebyl realizovan zadny
novy krok smérem k transparentnosti a otevienosti verejné
spravy, jednalo se tedy jen o kosmetické apravy grafiky a designu.

Myslime si, Ze by vefejnost méla mit objektivni a konkrétni
informace o hospodateni obce, vefejnych zakazkach, obecnich
smlouvéch, prodejich a nakupech obecniho majetku i piesto, Ze to
zakon obcim velikosti Ostravice nenafizuje.

Samoziejmé, ze by bylo ku prospéchu zverejnit podklady
k verejné zakazce malého rozsahu jesté pred tim, nez byla
uzaviena smlouva o dilo. Nicméné, k takovym informacim

se bohuzel mnohdy verejnost, nebo potenciondlni zajemce

o zakazku nedostane, ponévadz obec dle své vlastni smérnice toto
¢init nemusi.

Je toho spousta, co by obec mohla zvefejnit a my zdaleka
nemame k dispozici vSe. AvSak to, co mame, zvefejiiujeme
na www.ostravican.cz. Vime, Ze zplisob zvefejnéni, ktery jsme
zvolili, by také mohl byt sofistikovanéjsi, ale zatim prosim
vezmeéte za vdék alespon touto formou.

A protoze i my jsme pouze chybujici lidé, v pripadé,
Ze objevite dokument, ktery je nedostatetné anonymizovan,
nebo je neaktualni, sdélte nAm prosim tuto skutec¢nost, pokusime
se zjednat nipravu.

Tomas Kokes
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Pozadavek obce v rozporu se zakonem

Pted zakonem jsou si vSichni rovni, plati to jak pro obcany,
tak pro obce. Ponévadz vSak i obce Fidi lidé, je mozné, Ze i obec
muize zastavat nespravny pravni nazor.
muze, nikdo neni neomylny a lidé, starosty a mistostarosty
nevyjimaje, dé€laji chyby. Kdyz je ale obec upozornéna
na skuteénost, Ze si Spatné vyklada zakon a i presto nadéle trva
na svém, to je minimalné hodné podivu a zamysleni.

Ano, obcas se to stat

Na Ostravici se tak v minulosti stalo, a to ve véci pfezkumu
hospodaieni obce, kdy ignorovali rozhodnuti
zastupitelstva a konali jinak, tedy v rozporu se zakonem. A déje se
tak opét, jen v jiné véci, a je tedy v podstaté otazkou, pro¢ i nadale
obec plati externi pravni sluzby.

Nejen, ze obec Ostravice necti zédkon, ale mnohem horsi

radni obce

je skuteCnost, Ze obec Ostravice, pozaduje po svych obcanech
nezdkonné nékteré poplatky a tlaci je ke zdi sd€lenim, Ze kdyz
Casteéné nezaplati ndklady na tGzemni studie, tak obec jejich
pozemky navrhem na zménu tizemniho planu jako stavebni zrusi.

Déla se snad na Ostravici, pod vedenim starosty Malise
a mistostarosty Pavlana, politika typu “nechce$ ohnout hibet, tak
té trochu pridusime”?

Je tedy otazkou, pro¢ udrzuji zvoleni zastupitelé ve funkci
starostu, pod jehoZz vedenim si obec vyklada zakony po svém
a pozaduje po obcéanech poplatky v rozporu se zdkonem.

JelikozZ se mi takové manyry zcela p¥ici, jiz nékolik let verejné
Fikam, Ze se vedeni obce musi zménit. Takové vedeni obce nechci
a mrzi mé, Ze soucasni zastupitelé takové vedeni obce nadile
udrzuji ve funkei.

Je docela mozné, Ze zejména zastupitelé z koalice starosty
maji strach vefejné se postavit témto praktikdm vedeni obce.
Nebo je mozna jejich chovani z néjakého diivodu zistné a tedy
pro funkci zastupitele obce absolutné nepiipustné!

Véfim, Ze jednou také koalicnim zastupitelim obce Ostravice
dojde, Ze jsou nositeli odpovédnosti, ze které se jen tak nevylzou
nékde u piva.

Tomas Kokes

Milidénova silnice z recyklatu, doporuci starosta trestni oznameni?

Nase obec vybudovala novou silnici za témér 1 000 000 K¢.
Komunikace meéla byt dle cenové nabidky a smlouvy o dilo
vybudovana z kameniva.

Stavebni firma provadéjici opravu ostravické cesty sdélila,
7e na stavbu dodala smés riznych materiali, mimo jiné i stavebni
recyklat, ktery nazyva umélym kamenivem. Je tedy otazkou, proc¢
se toto opatfeni neodrazilo v kone¢né fakturaci, naptiklad
tpravou ceny dle skute¢né dodaného mnozstvi a kvality.

Realizace ostravické stavby probéhla pod stavebnim dozorem
starosty MaliSe a v podstaté bez jeho namitek. Dle sd€leni obce,
starosta opravnéni k vykonu stavebniho dozoru nema a je tedy
ponékud zvlastni, ze obec nejspiSe nezajistila stavebni dozor
skute¢nym odbornikem pro dany typ staveb. Stavba za témér
1000 000 K¢ by si takovou pozornost jisté zaslouzila.
byla
upozornéna podnétem. Rada obce se vSak pouze postavila
do jakési pozice medidtora a zajistila jen stanovisko realiza¢ni
firmy k pouZitym materidldm. Z doposud znamych vyjadieni
nevyplynulo, Ze by tuto véc obec konzultovala s nezavislym
odbornikem.

Na mozné nesrovnalosti rada obce opakované

Je s podivem, Ze rada obce nejspi§ neprovérila stav
komunikace ani tehdy, kdyZz takto mohla ucinit bez finan¢nich
nakladt v dobé, kdy se do predmétné cesty ukladal opticky kabel
vedouci na Lysou horu.

Logicky se tedy naskyta otazka, nejedné-li se jen o neochotu
rady obce kontrolovat ¢innosti starosty Malise, pfi ¢emz by mohlo
vyjit na svétlo nezodpovédné hospodareni s vefejnymi penézi.

To samoziejmé nevime, do hlav radnich Jifitho Pavlana,

Miroslava MaliSe, Rudolfa Sykory, Jaroslava Zatopka
a Martiny Klimkové nevidime. Ponévadz rada obce neprovétila
skute¢né mnozstvi dodaného materidlu a neprokazala,

Ze by disponovala doklady o kvalité pouzitych materialti, mohli
bychom si myslet, Ze cesta neni postavena tak, jak by méla. Je
dokonce mozné se domnivat, Ze je cesta postavena i ze stavebniho
odpadu.

Co bude dal, neni jasné. V minulosti, kdyZ vedeni obce porusilo
zakon tim, Ze nerespektovalo usneseni zastupitelstva a bylo na to
opozici upozornéno, doporudil starosta obce opozici, aby podala
trestni ozndmeni. Tak se tedy stalo apresto, Ze soud tehdy
netrestal, konstatoval, Ze =zakon porusen byl. Uvidime,
co doporudi starosta Malis dnes.

Tomas Kokes

Rozpodcet obce jako bianko sménka

sKonkrétni a jasné informace obcaniim o déni v obci®
slibovala Ostravicka TOP 09 v Cele se starostou MaliSem ve svém
volebnim programu v roce 2014.

Skutecnost, ze vedeni obce u rozpoctu
narok 2018 nevédélo, které investice uvedené v investi¢nim
planu se budou v roce 2018 realizovat, je prinejmensim indicii,

schvalovani

na zékladé které by bylo moZno nabyt dojmu, Ze se rozpocet
nepfipravuje zodpovédné za pomoci investicnitho oddéleni

a finan¢niho vyboru, jak je to zvykem v jinych krajich kotliny
Ceské, ale Sije se horkou jehlou na konci roku. Zastupitelstvo obce
tak v podstaté automaticky, bez diskuze zastupiteld, kazdy rok
schvaluje bianko sménku, aniz by védélo, do ¢eho bude obec
investovat penize. Na zavér je vSak potfeba poznamenat,
Ze schvaleni rozpoctu obce, tedy zdkonna povinnost, byla splnéna
a tudiz “vlk se nazral a koza ztistala celd”. Stadi to vsak?

Tom4s Kokes

www.ostravican.cz/informace-pro-verejnost

strana 3



Ostravicky obcasnik

www.ostravican.cz/obcasnik

Duben 2018

Je potreba stavba nové radnice a nameésti?

Drazi Ostravicané,

vSude se $§ifi spekulace, co na pile bude, nebo nebude.
No, po pravdé feceno, tézko soudit, co je pravda a co jen drby.
Od té doby, co starosta predlozil zastupitelim moznost pijcky
60 000 000 K¢, abychom tam postavili novou radnici, jiz ubé€hlo
par let.

Nemyslim si, ze by bylo zZadouci jesté vice zadluZovat jiz tak
zadluZenou obec, a tak si taky prilozim polinko.

Uvital bych na pile klidné multifunkéni sportovni centrum,
kde si lidé, poté co vyb€hnou na tu nasi “Lysku”, budou pruzit
a hopsat na ¢emkoliv.

Vse ale bez, ¢i jen s minimalni spolutcasti obce. Podporovat
pohyb se musi, obzvlasté dnes, kdy sedime u podcita¢t jako
»pucky” (knedle).

Klidné, at si na pile nékdo postavi i bytovy dim, tieba i dva,
vzdyt Ostravice vidy byla a dodnes je dobra adresa. Myslim,
Ze zdjem o bydleni ¢aste¢né industrialniho typu bude jisté veliky,
vzdyt je jasné, Ze pila pilou uz nikdy nebude a to je jedna
z moznosti, jak prostor vyuzit bez toho, aby vznikalo ndmésti.

Nechal bych tedy aredl pily jeho majitelim, soukromym
developertim a investortim, at daji priichod své kreativité a svym
penézenkam, samoziejmeé v souladu s Gizemnim planem obce.

Nasi radnicku ,sklenénku® bych prece jen radéji i nadale vidél
na stejném misté. Lehce dispozi¢né bych ji docasné poupravil,
oblozil vatickou a obil dfeveckem. Za podpory dotac¢nich
programl by to ani nemuselo moc stat. No ajakmile by byla
vjiném kabaté, treba by se nam soucasna ,sklenénka“ i zalibila.
Fungovala by klidné dalsich patnéct let ajakmile by se obec
dostala z téch nejvétsich zavazkd v podobé tvert na kanalizaci,

Z obecni kroniky:

Jak se mistni Zeny vzbourily proti nechténému farasi

Na zadost prislusnikd 1.k. cirkve v Ostravici ve véci
obsazeni fary v Ostravici bylo usneseno vSemi hlasy
(zastupitelii - pozn. redakce), aby byl poslan protest proti
presentaci p. Kamila Filipce, faraie z Hodslavic a zaroven
zadano o znovu vypsani fary v Ostravici. Oznamit zemskému
uradu a arcib. konsistofi v Olomouci roztrpceni vSech farniki
nad tim, Ze jejich hlasi, aby jim byl ponechan za farite
dosavadni administrator p. Vladimir Koditek nebylo dbéno.
Obecni zastupitelstvo nebere zddné zodpovédnosti za udrzeni
klidu a potradku, kdyby presentace p. Kamila Filipce nebyla
zruSena a za farafe nebyl ustanoven p. Vladimir Koditek.
Ani toto v8ak nepomohlo. P. Vladimir Koditek byl pielozen
do Mosténic u Pierova, ale celkem neznamy a piedem
ale nezadouci p. Filipec se téz fardfem nestal, nybrz jmenovan
farAtem v Ostravici p. Jaroslav Urban, nar. 27. IX. 1888
z Mor. Karlova okres Silperk.

Tento neocekavané pristéhoval se dle rozkazu do Ostravice,
Zeny byly pristéhovinim nového farafe tak poboufeny,
Ze znemoznovali mu piistup do fary. Bylo nutné konecné
zakroc€eni Cetnictva, aby byl zjednan v obci klid a aby novy farar

kluzisté a kdo vi, co jesté, mohlo by se zase zacit investovat
do zdemolovanych cest, chodniki a rozsitovani infrastruktury.

Méame malou obtadni sin, fikal jednou starosta obce
a odtivodnioval tak nutnost vzniku nové radnice v arealu byvalé
pily. Své ANO by si tedy uchazeci o svazek manzelsky mohli fict
tfeba v nové ziizené obradni sini, ktera by mohla vzniknout misto
posty. A ve staré obfadni sini by se pak mohl usadit néjaky
arednicek.

UZ to sly$im: “Smankote, cht&ji nam zrusit postu!!!”. Ne,
nebojte se, nic se rusit nebude. Ponévadz nam starosta jednou
fekl, ,posta chce do mensiho®, tak bychom ji mohli piestéhovat
do zadnich prostor 1ékarny, beztak je to tam na lékadrnu moc velké
a navic je ta lékarna stejné Casto zavrend, takze by se jen trosku
smrskla, coZ by jejimu tcelu jisté neublizilo.

Existuje také moznost, Ze bychom na Ostravici mohli zfidit
tzv. vydejnu 1€k, coz je néco jako detasované pracovisté jiné vétsi
1ékarny a neni za tim Gcelem potfeba mit velké prostory. Bylo by
vSak potieba najit néjakého “velkolékarnika”, ktery by to s nami
zkusil a takové detasované pracovisté by na Ostravici ziidil. Treba
by to fungovalo a vydejna 1ékd by byla oteviena mozna castéji,
nez soucasna lékarna.

No, uz radéji nechdm mysleni na hlas. Ale jak je vidno, existuji
i jiné moznosti jak obec rozvijet a pritom ji extrémné
nezadluzovat. Staéi jen vice diskutovat, tfeba o moznosti vyuziti
dotaci a vyuzit 1épe soucasného potenciilu obecnich budov. Jisté
by si v nich nasli vSichni své misto, bez toho, abychom stavéli
nové “palace”.

Dékuji za pozornost, miiZete dale spekulovat, cheete-li.

Tomas Kokes

po takovém uvitani mohl se ve fafe ubytovati. Tato neobvykla
udalost - Cetnictvo prijelo s okres. komisatem z Mistku - dala
podnét k riznym novinaiskym ¢lankam, coz obci nijak k dobré
povésti neprispélo a Zeny byly pro shluknuti a boufeni
Cetnictvem udany k soudu, kdez ovSem byl vzat znacny zietel
na jich rozéileni.
Cerpéno z Obecni kroniky,
uloZené v Okresnim archivu ve Frydku-Mistku

Knézi pusobici v i.k. farnosti Ostravice v obdobi,

o kterém pojednava zaznam z kroniky:

e RAIMUND SEDLACEK z Podivic (8. 11. 1898 - 20. 1. 1930),
za jeho plisobeni byla zfizena farnost na Bilé, zemfel
a pohtben na Ostravici.

e VLADIMIR KODITEK v nemoci faraie Sedlacka
kooperator, po jeho smrti administrator farnosti
do 26. 11. 1930.

e JAROSLAV URBAN z Prostéjova (26. 11. 1930
-18. 4. 1937), odesel do Bystrovéic u Tovacova.

e KAREL FRODL z Pteni (15. 7. 1937 - 1. 10. 1960), odesel
do diichodu, zemfel 25. 4. 1966, pohiben na Ostravici.

zdroj a vice na: wwuw farnostostravice.cz
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